Rol : C- 3640-2005 Foia: 589 -

guinientos
ochenta N
nueve, -

FOLIO : 198

TUZGADO 12 Juzgado Civil de Valparaiso:; Prat 779
ROL : C— 3640-2005

CARATULADO : CONSEJO DE DEFENSA /EMPRESA DE

-y

Valparaiso, lunes nueve de marzo de dos mil nueve

VISTO:

A fs.1, en 1lo principal, comparece el abogado Enrique
Vicente Molina, procurador fiscal de Valparaiso, quien en tal
caracter y en representacion del Estado de Chile, viene en

deducir demanda en juicio sumario de Reparacidn de dafio Ambiental

en contra de la Empresa Demarco S. A.-

Setiala gque en el sector E1 Sol de Quilpué, V Regidn, al
interior de la parcelacidn, San Jorge, se ubica una zZona extensa
de Humedales, de propiedad de particulares, con la presencia de
diversas Lagunas, entre las que se destacan dos cuerpos de agua.
de mds de 50 afios de antigfledad que se alimentan de aguas
lluvias, denominados Ttanque L.os Llamgs y Tranque Los Sauces, v
una Laguna menor de agua de vertiente denominada Tranque La
Cantera. Esta adrea se encuentra sobre wun acuifero de mayores

dimensiones, cercano al Estero de Quilpué.

Agrega gque en los alrededores de esta zona abundan diversas

especies de flora v fauna. Este espacio es de Singdlar"beilézaﬁ
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constituye wun vrveservatorio de diversidad bioldgica en la zona,
proporcionando no solo un hdbitat adecuado a las especies que

alberga, sino también un lugar de esparcimiento para la comunidad

gque habita en las cercanias.

En cuanto a los hechos, explica la demandante que la zona
denominada H1 Humedal E1 Sol, de la comuna de Quilpué, “ha sido
dafiada ambientalmente por 1liquidos provenientes del Vertedero

Belloto Norte, operado por la empresa Demarco S, A.

Lo anterior ha generado wun grave dafio ambiental, al

afectarse 1l1os tres cuerpos de agua mias importantes importantes

del humedal, menoscabdndose los ecosistemas del lugar.

Agrega que los hechos se hicieron evidentes a partir de
Julio del afio 2025, pues los habitantes del lugar denunciaron la

presencia de material contaminante en los cuerpos de agua.

Aftade que las tres Lagunas empezaron a cambiar su color
natural, vy a tomar wun ifono negro, con una capa oleosa en la

superficie, advirtiéndose ademds mal olor en losg alrededores.

Aparecieron peces muerios en las cercaniags de los trangques,
disminuyendo la presencia de vida acudtica en el lugar, emigrando
parte de la fauna aviar que habitaba y nidificaba en la zona,

encontrandose diversos ejemplares de coipos muertos.

Por 1o anterior, agrega 1la actora, diversos servicios
publicos con competencia ambiental efectuaron diversas visitas a
: : : i T

terreno, tomando muestras de agua en diversas lagunas afectadas,
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Yy c¢con excavacién en las riberas. Al examinar aguas arriba al
lugar dondelesta ubicado el Vertedero Belloto Norte, siguiendo 1la
huella de los contaminanies gue estaban llegando al humedal, se
hizo evidente qgue ellos coincidian con la ruta de los liquidos
percolados que emanan del Vertedero DBelloto Norte de Quilpué,
operado por la Empresa Demarco S. A., tras inspeccionar los
residuos de tal Vertedero, se pudo constatar. que los ligquidos

contaminantes gque dafiaban las lagunas de la zona de humedales,

provenian de ese lugar.

Lo anterior, afirma, hace responsable a la empresa Demarco
S. A., del dafio ambiental! gque afecta al Humedal, pues ha sido su
deficiente operacidn del Vertedero El Belloto Norte, la causa de
éste. En efecto, el defectuoso manejo y control de liguidos
lixiviados, permitidé que escurrieran contaminantes a los terrenos
y cuerpos de agua del humedal, 1los gque provocaron el dafio

ambiental cuva reparacion es demandada a {ravés del presente

libelo.

Recalca 1a demandante que en €l caso de autos, el causante
del dafio ambiental es el manejo deficiente del Vertedero de
Quilpué, sumado a la presencia no autorizada de hidrocarburos en
el mismo, todo lo cual devino en los graves dafios ambientales, se

explicaran en el libelo.-

En cuanto a naturaleza y extensidén del dafho ambiental,
explica, gue el denunciado en autos, ha menocscabado gravemente

ecosistemas que por si mismos son objeto de proteccidn normativa,
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y que proporcionaban a los habitantes del sector, un lugar de’

gncuentro vy disfrute de la naturaleza.

Relata la parte demandante que hay un dafio al ecosistema en
su conjunto, que las regiones clasificadas como humedales, tienen
un elemento en comin: el agua, la que permite el nacimiento vy
mantencion de ecosistemas diversos v mug productivos, esgnciales
para la conservacidén de 1la Biodiversidad. En efecto, 1los
humedales cumplen,. importantes funciones ecoldgicasg COMO
reguladores de los regimenes hidroldgicos v como habitat de una

flora y fauna caracteristicas, especialmente aves acudticas.

Sefiala gqgue 1la importancia o beneficios que reportan
humedales se pueden agrupar en seis categorias: 1.~ importancia
hidrica, 2.- fuente de recursos ¥y energia, 3.- retencidn de
sedimentos y proteccidén, 4.~ transporte, 5.- Recreacidn y turismo
vy, 6.- importancia ecolégica.~

Agrega 1a demandante que es indiscutible que el ecosistema
"Humedal El Sol" ha sido severamente dafiado, pues la <calidad de
sus aguas, la fauna cuyo habitat era este humedal, la flora vy el
valor paisajistico han experimentado y contintan experimentando
un Proceso de deterioro gue pone en rTiesgo su  propia

subsistencia.

Agrega gque dado que l1og componentes de un ecosistema se
relacionan entre si, los dafios provocados a uno de ellos impacta,
necesariamente, a los demds componentes. Es asi gue las aves han.

T

debido emigrar, ¥y que va no se advierte la presencia de peces en

Tt
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las lagunas méds afectadas por el dafio ambiental.

Asimismo, los c¢oipos que habitaban el lugar, debieron ser
rescatados por el Zooldgico de Quilpué, v muchos de ellos

murieron, al deteriorarse en forma réapida v dramdtica su habitat.

Se refiere la parte demandante, latamente, al dafio causado 3

las dguas superficiales, subterridneas, dafio al suelo, a la fauna

vy a la flora.-

En cuanto a presupuestios de la responsabilidad ambiental,
sefiala la actora que se redquieren tres requisitos: a) la culpa o
dolo del agente, b) el dafio ambiental, vy, <¢) 1la relacidén de

caugsalidad entre la conducta, dolosa o culpable, v el dafio.

En cuanto a culpa o dolo de la parte demandada, sefiala que
el dafio ambiental en el Humedal El1 Sol, es el resultadeo de 1lasg
conductas de la parte demandada, que mediante sus acciones vy

omisiones, claramente ha deterioradeo v menoscabado el medio

ambiente.,

En cuanto a dafio ambiental, expresa gque de acuerdo al
articulo 29 letra e) de 1la ley N2 19.300, éste 1o constituye:
"toda pérdida, disminucidn, detrimento o menoscabo significativo
inferido al medio ambiente 0 a uno o mas de sus componentes”. Por

tanto debe haber dafio, pero ademis este debe ser significativo.

Que en el caso de autos, el dafnoc causado ha sido de tal
magnitud & intensidad que la reparacion .del suelo, Jla

recuperacidn de la calidad de las aguas de 105 ecosistemas gue
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habitaban el humedal, de la {flora dafiada serd muy dificil, siendo
necesario realizar complejas acciones de retiro. Las deficiencias
en @1 manejo del Vertedero Belloto Norte, v la presencia en el
mismo de sustancias gque deben ser tratadas como residuos
peligrosos y en consecuencia almacenarse en recintos
especialmente habilitados, es la que ha generado un importante
dafio ~ ambiental al " humedal, deteriorando 518 aguas, V

consecuencialmente a las especies silvestres gque habitaban el

lugar.

En cuanto a relacidén de causalidad, expresa la demandante,
que a diferencia de otros casos de dafio ambiental, en gque ésta
puede presentarse difusa debido a la multiplicidad de causantes o
agentes contaminantes, en el caso de autos, los informes téchicog
han side concluyentes: todos han indicado que el tnico origen
posible de la contaminacidn y consiguiente dafio a los cuerpos de
agua del humedal, es el derrame de ligquidos provenientes del

Vertedero Belloto Norte,

Agrega que la demandada ha incurrido en serios
incumplinientos a la normativa sanitaria y ambiental, v ello ha
devenido en el dafio a una zona de inapreciable valor ambiental.
Si la demandada hubiese observado la diligencia y cuidado a que
legalmente estdn obligados en 1la operaciéﬁ del Vertedero,
manteniendo la debida impermeabilizacidn y manejo de lixiviados,
como asimismo disponiendo gque los hidrocarburos depositados en el
lugar fueran retirados y almacenados en un lugar debidamente

habilitado, es decir, si hubiera cumplida la normativa legal



vigente, el dafio ambiental no habria ocurrido.-

En cuanto a titularidad de accidén de reparacidn de daifio
ambiental, en el presente caso, se ha ejercido la accién de
reparacidén ambiental, para la cual el Esiado de Chile se
encuentra activamente legitimado, por intermedico del Consejo de
Defensa del Estado, de acuerdo al articulﬁ 54 de 1la Lay N2
19.300, reforzado esto por lo dispuesto en el articulo 22 de 1la

LLey. Orgédnica del Consejo de Defensa del Estado.-

Por todo lo expuesto, ruega el actlor, tener por deducida
demanda de reparacidn por dafio ambiental, en contra de la empresa
Demarco S. A., v en definitiva condenarla como autora de dafio
ambiental, a lo siguiente: l.-restaurar y reparar material e
integramente el medio ambiente afectado, ordenando que-dicha
reparacidédn comprenda, al menos 1las acciones y medidas gque
explicita;y 2.~ v toda otra medida gque el tribunal considere
conforme a Derecho a fin de obtener la reparacidén integral del

sitio dafiado.

Agrega que todas 1as actividades sefaladas deberin
ejecutarse, sin perjuicio de las especificaciones técnicas, que
el respecto indiquen los informes de peritos, como también los
informes emanados de organismos técnicos con competencias
ambientales, como la Comisidn Nacional del Medio Ambiente, 1la
Direccidn General de Aguas, la Autoridad Sanitaria y el Servicio

Agricola y Ganadero. -
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Solicicta gque se condene a la demandada a pagar las costas

del juicio.

A fs. 192 s5e llevd a efecto el comparendo de autos, con

asistencia de ambas partes.

La parte demandante ratifico la demanda en s sus partes, vy

solicita se de lugar a ella, en todas sus partes, con costas.-

A fs5.271 se realizd una audiencia para instar a las partes a
conciliacién, lo que no prosperd, por la rebeldia de la parte

demandada.

A fs. 268, se ituvo por no contestada la demanda, por

extemporanea.

A fts. 272, en la oportunidad procesal pertinente, se recibid

la causa a prueba, rindiendo testimonial sclo la parte

demandante, que consiste en los dichos de seis testigos.~

A fs. 582, se citd a las partes para o0ir sentencia.-

CONSIDERANDO:
1.~ EN CUANTO A OBJECION DE DOCUMENTOS:

PRIMERO: Que en el primer otrosi de fs.226, 1la parte
demandada, objeto los documentos que rtolan de fs. 26 a fs, 33
{oche fotografias), potr falsedad y falta de integridad, pues
emanan de la parte contraria, sin existir constancia de la fecha

y lugar en gque efectivamente fueron tomadas, asi como tampoco
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consta que guarden relacidén con los hechos de la causa.

SEGUNDQO: Que teniendo utnicamente presente que la objecidn se
funda en causa legal, serd acogida, sin perjuicio del valor
probatorio que, en su oportunidad, se les pudiere asignar en

concordancia con los demadas antecedentes del proceso

TERCERO: Que en el segundo otrosi de fs5. 262, el Fisco de
Chile, objeta uno de los documentos acompafiados en el segundo
otrosi de fs. 226, guérdado en custo&ia bajo e1 N2 I976~®@6,
denominado "FHstudio de 1a Relacidn entre el depdsito sanitario de
Quilpué y Tres cuerpos de agua”; por Tfalta de integridad y
falsedad, pues se trata de una simple fotocopia, que emana de
terceros, gque por Jlo demds no lo han ratificado en juicio, no

nudiendo constar ni a la parte ni al tribunal, su autenticidad ni

integridad.

CUARTO: Que por fundarse en causa 1legal, atendida 1la
naturaleza del documento, el tribunal acogerid la objecidn, sin
perjuicio del valor que se le pueda asignar, en definitiva, en

concordancia con los demds antecedentes del proceso,

QUINTO: Que en lo principal de fs. 298, la parte del Fisco
de Chile, objeta los documentitos acompafiados por la demandada en
1 primer otrosi de fs.292, nueve documentos cuardados en
custodia bajo el Nii 195-007 ( fs.296), por tratarse de copias
simplies, ser instrumentos privados, emanados algunos de la parte
demandada, y por ello no consta su autenticidad, ni integridad,

careciendo por ellec de todo valor probatorio.
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SEXTO: QGue el tridbunal, por fundarse el reproche en caussa
legal, acogera la objecidn, sin perjuicio del valor que les pueda

asignar, en definitiva, en concordancia cCon los deméds

antecedentes del proceso.

SEPTIMO: Que a fs. 416, la parte del Fisco de Chile, objeta
el documento acompafiado por la denmandada alfs.315$ que cmnsiste
en la Resolucidn N2 183 del Secretario Regional Ministerial de
Salud, por tratarse de un instrumento -privado, por una copia
simple, respecto de l1a cual no consta su autenticidad,

integridad, ni exactitud de sus contenidos.

OCTAVO: Que el tribunal, por fundarse el reproche en causa
legal, acogera la objiecion, sin perjuicic del valor gue en
definitiva se le pueda asignar, en concordancia con los demés

antecedentes del proceso.
IT.~ EN CUANTO AL FONDO:

NOVENO: Que en 1o principal de {fs.1, comparece el abogado
Enrigque Vicente Molina, procurador fiscal de Valparaiso, quien en
tal caracter vy en representacion del Estade de Chile v 1o
dispuesto en los articulos 53 v 54 de 1la Ley N2 19.308, sobre
Bases del Medio Ambientfe y en los articulos 2, 3, 18 y 24 y demis
pertinentes del D. F. L. N2 1 del Ministerio de Hacienda, Ley
Organica del Consejo de Defensa del Estado, viene en deducir
demanda en juicio sumario de Reparacidn de dafic Ambiental en
contra de la EHmpresa Demarco S§S. A., de giro Construcciodn y/o

instalacidn de Obras, Rut NR® 88.277.6860-K, representada por José
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Miguel Gutiérrez Sasire, de acuerdo a 1os antecedentes de hecho y

derecho gque expone.

Que en el sector El Sol de Quilpué, V Regidn, al interior de
la parcelacidn, S8San Jorge, se ubica una zona extensa de
Humedales, de propiedad de particulares, con la presencia de
diversas l.agunas, entre las gque se destacan dos cuerpos de agua
de mas de 50 anios de antigledad que se alimentan de aguasg
liuvias, denominados Trangue Los “‘lamos y Tranque Los Sauces, vy
una Laguna nenor de agua de vertiente denominada Tranque La

Cantera. FKEsta adrea se encuentra sobre un acuifero de mayores

dimensiones, cercano al Estero de Quilpué.

Agrega gque en los alrededores de esta zona abundan diversas
especies de flora v fauna. Este espacio es de singular belleza,
constituye un reservatorio de diversidad bicldgica en la =zona,
proporcionande no solo un hédbitat adecuado a lag especies que

alberga, sino también un lugar de esparcimiento para la comunidad

que habita en las cercanias.

En cuanto a los hechos, explica 1la demandante gque la zona
denominada E1 Humedal El Sol, de la comuna de Quilpué, ha sido
dafiada ambientalmente por ligquidos provenientes del Vertedero
Belloto Norte, operado por la empresa Demarco S. A. Lo anterior
ha generado un érave dafio ambiental, al afectarse los tres

CUETPOS de agua mas importantes importantes del humedal,

menoscabandose los ecosistemas del lugar.
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Agrega que los hechos se hicieron evidentes a partir de

Julio del afio 2005, pues los habitantes del lugar denunciaron 1la

presencia de material contaminante en los cuerpos de agua.

Afiade gque las tres lLagunas empezaron & cambiar su color
natural, vy a tomar wun tonce negro, con una capa oleosa en la

superficie, advirtiéndose ademds mal olor en los alrededores.

Aparecieron peces muertos en las cercanias de los trangues,
disminuyendo la presencia de vida acudtica en el lugar, emigrando
parte de la fauna aviar gque habitaba y nidificaba en la zona,

encontrandose diversos ejemplares de coipos muertos.
Por lo anterior, agrega la actora, diversos

servicios puiblicos con competencia ambiental efectuaron
diversas visifias a terreno, tomando muestras de agua en diversas
lagunas afectadas, v con excavacidn en las riberas. Al examinar
aguas arriba al lugar donde esta ubicado el Vertedero Belloto
Norte, siguiendo la huella de los contaminantes gque estaban
llegando al humedal, se hizo evidente que ellos coincidian con 1la
ruta de los liguidos percolados que emanan del Vertedero Belloto
Norte de Quilpué, operado por la Empresa Demarco S. A., tras
inspeccionar los residuos de tal Vertedero, se pudo constatar gque
ios liquidos contaminantes que dafiaban las lagunas de la zona de

humedales, provenian de ese lugar.

Lo anterior, afirma, hace responsable a2 1a empresa Demarco

5. A., del dafic ambiental que afecta al Humedal, pues ha sido su
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deficiente operacidn del Vertedero El Belloto Norte,

la causa de éste. En efecto, el defectuoso manejo y control
de liquidos lixiviados, permitid que escurrieran contaminantes a
log terrenos y cuerpos de agua del humedal, los que provocaron el

dafio ambiental cuya reparacidn es demandada a través del presente

libelo,

Afhade, que tal circunstancia de mal manejo de liguidos, fue
constafada por 1a Resélucién N2 4350 dé 9 de agosto de Zéﬁsﬁ de
la Secretaria Regional Ministerial de Salud V Regidn, que
resolvid el sumario Sanitario N2 463/ 2005, v que sanciond a la
sefialada empresa con una Multa de 16068 UTM, maxima sancidn
aplicable por infringir las normas del Cédigo Sanitario. Agrega
que la Resolucidn sefiala: "Que las deficiencias que constan en
las Actas de 12 de junio vy 13 de julio de 2005, constituyen
infracciones graves, toda vez que se refieren a 1la negligente

administracidn y operacidn del Vertedero, con presencia de

cachureos,

basuras a la vista, sin cobertura adecuada ni cubrimiento

diario de las mismas y mal control de liquidos lixiviados los que

gsgcurren aguas abajo contaminando cursos de agua natural,
poniendo en riesgo, ademas, fuentes de agua para CoOnsumo
humano.". El informe N2 17 de 29 de julio de 28065, del

Coordinador del Programa de Saneamiento Biasico de 1a Secretaria
Regional Ministerial de la V Regidn, indica que en este vertedero

() se verificé fehacientemente mal control sobre el ingreso vy
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evacuacidén de aguas externas, como importantes deficiencias en 1la
ingenieria para contener y manejar Iiquidos 1lixiviados, los
cuales rebasan los fosos habilitados para ello, escurriendo aguas
abajo del vertedero, y en direccidn a eje Quebrada que sigue la
linea de la Parcelacidén Fundo San Jorge, El- So0l, comuna de
Quilpué, caracterizada por una serie de lagunas y abastecida
nediante pozos propios”.~ E1 mismo informe afiade luego: " Lag
Lagunas afectadas por una evidente coloracidn negra y superficie

oleosa, en general presentan una fuerte presencia de hierro vy

Manganeso”.

Agrega la demandante, gque 1os andlisis efectuadog por el
Servicio Agricola vy Ganadero, arrcjan resultados igualmente
concluyentes, y agregan que el humedal ha sido afectado en forma
importante también, con mezclas de hidrocarburocs, similares 3 las
sentinas, provenientes del Vertedero, tal comd se expresa en
Informe de 12 de septiembre de 2005. También trae a colacidén la
demandante un Informe similar sobre Contaminacidén del Humedal Bl
Sol de Quilpue de fecha 28 de septiembre de 2005, que
parcialmente reproduce, explicando gue las pruebas de laboratorio
dan cuenta que "en relacidén con los cuerpos de agua, los
resultados muestran que éstos presentan cantidades significativas
de hidrocarburos en el sedimento de las tagunas, a pesar de haber
transcurrido un mes desde el evento de contaminacidn v con dosg
Iluvias de temporada de por medio. L.os tranques que presentan
mayores concentracidén son los Llamos v La CanteraLé conceniracisn

dentro de la torta del Vertedero es de 19,7 mg/k, lo que confirma
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la presencia de hidrocarburos en el vertedero mismo, en el

material arcilloso, no asimilable a residuog domiciliarios

domésticosg"™. -

Recalca la demandante gque en el caso de autos, el causante
del dafio ambiental es el manejo deficiente del Vertedero de
Quilpué, sumado a la presencia no autorizada_de hidracarburas_en

el mismo, todo lo cual devino en los graves dafios ambientales, se

explicaran en el libelo.~

En cuanto a mnaturaleza v extensidén del dafio ambiental,
explica, que el denunciado en autos, ha menoscabado gravemente
ecosistemas que por si mismos son objeto de proteccidn normativa,
y que proporcionaban a los habitantes del sector, un 1ugaf de

encuentro y disfrute de la naturaleza.

Relata la parte demandante que hay un dafio al ecosistema en
su conjunto, que las regiones clasificadas como humedales, tienen
un elemento en comin: el agua, la gque permite el nacimiento v
mantencidn de ecosistemas diversos y muy productivos, esenciales
para la conservacién de la Biodiversidad. En efecto, los
humedales cumplen, importantes funciones ecoldégicas como
reguladores de los regimenes hidroldgicos vy como habitat de una

flora y fauna caracteristicas, especialmente aves acuiaticas.

De acuerdo a la Convencion sobre humedales o Convencidn de
Ramsar, aprobada como ley de la repiublica en Septiembre de 1988,
los humedales comprenden una gran variedad de ambientes, entre

los cuales encontramos: las aguas de regimen natural o
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artificial, permanentes o temporales, estancadoz o corrientes,
dulces, salobres o saladas, incluyendo las extensiones de gous
marina que no excedan de seis metros de profundidad. También son
considerados humedales los estanques para la zcuicultura, las
salinas para la explotacidn de sal, las dreas de excavacidn v
hasta los reservorios de agua para irrigacidn o consumo hﬁmano.
Es asi que las mencionadas lagunas, corresponden a la definicidn
de humedales de la mencionada Convencidn, y por lo tanto, estan

sometidas al régimen de proteccidn de ésta.

Sefiala que la importancia o Dbeneficios que reportan
humedales se pueden agrupar en seis categorfas: 1.~ importancia
hidricag Z.- fuente de recursos y energia, 3.- retencidén de
sedimentos y proteccidn, 4.- transporte, 5.~ Recreacidn y turismo
Vs 6.- importancia ecoldégica.-

Agrega la demandanie que eg indiscutible que el ecosistems
"Humedal El1 Sol" ha sido severamente dafiado, pues la calidad de
sus aguas, la fauna cuyo hédbitat era este humedal, la flora vy el
valor paisajistico han experimentadoc y contintan experimentando

un proceso de deteriorc que pone &n riesgo S propia

subsistencia,

Agrega que dado que los componentes de un ecosistema se
relacionan entre si, los dafios provocados a uno de ellos impacta,
necesariamente, a los demds componentes. Es asi que las aves han
debido emigrar, y gque ya no se advierte la presencia de peces en

las lagunas més afectadas por el dafio ambiental.
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Asimismo, los coipos qgue habitaban el iugar, debieron ser

rescatados por el Zooldgico de Quilpué, vy mnuchos de ellos

murieron, al deteriorarse en forma rapida v dramdtica su hadbitat.

Se refiere la parte demandante, latamente, al dafio causado a

las aguas superficiales, subterrdneas, dafio al suelo, a la fauna

v a la flora.~

En cuanto al Derecho, se refiere la demandante a diversa
normativé gue esta orientéda a la proteccidn del medio ambiente.
como la Convencidn de Rasmar ( Decreto Supremc N2 771 del
Ministerio de Relaciones Exteriores), Convenio sobre la
BDiversidad Bioldgica, Decreto Supremo N2 1963 del Ministerio de
Relaciones Hxteriores del afio 1995; Ley N2 19,3006 sobre Bases
Generales del Medio Ambiente; Cddigo Sanitario; Ley N218,902 gue
crea la Superintendencia de Servicios Sanitarios: Ley N& 18.892,
ey General de Pesca yv Acuicultura; Decreto Supremo N& 867 del
Ministerio de Obras Publicas, gque declara norma chilena oficial
N2 1.333, relativa a requisitos de calidad del agua para
diferentes usos, publicada en el diario oficial de 53 de abril de
1¢78; v, Resolucidn N2 2.444 de 1980, del Ministerio de Salud,

gque establece normas sanitarias mwminimas para la operacidn de

basurales, -

Sefiala la demandante gque en el articulo 533 de la Ley N@
19.360, se dispone: "que producidoc el dafio ambiental, se concede
accidn para obtener la reparacidn del medioc ambiente dafiado, 1o

que no obsta al ejercicio de la accidén indemnizatoria ordinariasa
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por el directamente afectado".

xpresa la demandante que en el referido articulo se
establece responsabilidad para la reparacidn de los dafios al
medio ambiente o simplemente responsabilidad ambiental. Que 1a
accidén que contempla el articulo 53 de la ley N¢ 19,300, es para

la "reparacidn material” del medio ambiente daflado, plenamente

independiente de la accidon civil indemnizatoria ordinaria.-~

En cuanto a presupuestos de la responsabilidad ambiental,
sefiala  la actora que se requieren tres requisitos: a) la culpa o
dolo del agente, b) el dafio ambiental, vy, ¢) 1la relacidn de

causgsalidad entre la conducta, dolosa o culpable, y el dafo.

BEn cuanto a culpa o dolo de la parte demandada, sefiala que
el dafio ambiental en el Humedal El1 Sol, es el resultado de 1las

conductas de 1a parte demandada, que mediante sus acciones v

omisiones, claramenie ha deteriorado y menoscabado el mnedio

ambiente.,

La conducta, agrega, ha sido al! mencs negligente o culposa,
lo que queda de manifiesto en la total despreocupacidn con gque ha
tratado los dafios ambientales provocados en el lugar, no obstante
la alarma publica que éstos hechos generaron en la comunidad, v
de las reiteradas solicitudes de autoridades con competencia
ambiental, de que se tomaran medidas de contingencia que evitaran
gque continuara el derrame de liguidos con presencia de
contaminantes desde el Vertedero al Humedal. En efecto no

obstante haber sidoe sancionada por la autoridad sanitarisa,
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mediante Resolucidn N2 4358 de ¢ de agosto de 2005, que resolvid
¢l sumario sanitario Rol N2 463/206065, 1iniciado por los graves
incumplimientos sanitarios en la operacidn del Vertedero, no tomnd

medida alguna gque permitiera mejorar la situacidn de riessgo

ambiental en la zona.

Agregag_que aungue fue invitada la demandaﬁa a presentarse
en una reunidn CUYO objeto era analizar 11los efectosg,
consecuencias y medidas de reparacidn originadas por - el
escuurrimiento de ligquidos percolados, ocurrido el dia 16 de julio

del ano 2005, en el Vertedero Quilpué, provincia de Valparaiso,

afectando al Humedal de esa zona, no concurrio.

EFl Sumario Sanitario indicado, sefiala expresamente gue
fueron los 1liquidos lixiviados provenientes del Vertedero, los
que dafiaron el humedal, sefialando también varios incumplimientos
normativos en la operacidén del vertedero. Por 1lo tanto, 1la
demandada ha actuado claramente, prescindiendo del ordenanmniento

juridico aplicable.

Agrega que el Informe Técnico N2 358 de la Direccidén General
de Aguas, es categdrico, al sefialar que "no existe otra fuente

posible que pueda derivar en efectos como el observado en el drea

de inspecciodon”, afiadiendo en las conclusiones: 1.~ "Los
percolados con hidrocarburos indudablemente provienen del
vertedero.~ 2.~ L.os hidrocarburos fuerocon vaciados al Vertedero en

fecha no determinada estiméandose gque ello es mas bien de reciente

data.~- 3.~ Las lluvias permitieron salir una parte de los
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hidrocarburos, vy posteriormente fueron tapados con sedimentos,

razdén por la cual no necesgariamente son observados a simple

vista".,~

Recalca 1la demandante, que el articulo 52 de 1a ley N©
19.3608, dispone gue: "se presume legalmente la responsabilidad
del autor del dafio ambiental, si existe infraccidn a las normas
de calidad ambiental, a las normas de emigiones, a los planes de
prevencidén o de descontaminacidn, a las regulaciones especiales
para los casos de emergencia ambiental o a las normas sobre
proteccidn, preservacidn o conservacidén ambientales, establecidas

en la presente ley o en otras disposiciones legales o

reglamentarias.

Aorega que la parte demandada ha vulneradec normativa de
proteccidn, preservacidn y conservacidon ambientales, aplicandose
a su respecto 1la presuncidn legal de culpabilidad citada

anteriormente, y debiendo ser condenada a la reparacidén de los

dafios producidos.

Hn cuanto a datic ambiental, expresa  que de acuerdo al
articulo 22 letra e) de la ley N2 19,300, éste lo consiituye:
"toda pérdida, disminucidon, defrimento ¢ menoscabo significativo

inferido al medio ambiente o a uno o mas de sus componentes”. Por

tanto debe haber dafio, pero ademds este debe ser significativo.

Que en el caso de autos, el dafio causado ha sido de t

{1
bord

magnitud e intensidad gue 1la reparacion del suelo,

franak
e

recuperacidén de la calidad de las aguas de 1los ecosistemas que
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habitaban el humedal, de la flora dafiada serd muy dificil, siendo
necesario realizar complejas acciones de retiro. Las deficiencias
en el manejo del Vertedero Belloto Norte, v la presencia en el
mismo de sustancias que deben ser tratadas como residuos
peligrosos 4 en consecuencia almacenarse en recintos
especialmente habilitados, es la gque ha generado un importante
dafio ambiental al.- humedal, deteriorando  sus aguasg, 4

consecuencialmente a las especies silvestzes que habitaban el

lugar.,

En cuanto a relacidn de causalidad, expresa la demandante,
que a diferencia de otros casos de dafio ambiental, en gue £€sta
puede presentarse difusa debidc a la multiplicidad de causantes o
agentes contaminantes, en el caso de auvtos, los informesg técnicos
han sido concluyentes: todos han indicado que el tGnico origen
posible de la contaminacidn y consiguiente dafio a los cuerpos de
agua del humedal, es el derrame de ligquidos provenientes del

Vertedero Belloto Norte.

Trae a colacidn, la actora, lasg conclusiones de informes
técnicos de la Secretaria Regional Ministerial de Salud, Quinta
Regidn. Agrega que la demandada ha incurrido en serios
incﬁmpiimientms a la normativa sanitaria y ambiental, v ello ha
devenido en el dafic a una zona de inapreciable valor ambiental.
Si la demandada hubiese observado la diligencia y cuidado a que
legalmente estédn obligados en la operacidn del Vertedero,
manteniendo la debida impermeabilizacidn y manejo de lixiviados,

como asimismo disponiendo gue los hidrocarburos depositados en el

prrrm =
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lugar fueran retirados vy almacenados en un lugar debidamente
habilitado, es5 decir, si hubiera cumplida 11a normativa legal

vigenie, el dafic ambiental no habria ocurrido.~-

En cuanto a titularidad de accidn de reparacidn de dafio
ambiental, en el presente caso, se ha ejercido la acciodn de
‘reparacion ambiental, para 1@ cual el Esta@o de Chile se
encuentra activamente legitimado, por intermedio del Consejo de
Defensa del Estado, de acuerdo al articulo 34 de la Ley N2
19.300, reforzado estb por lo dispuesto en el articulo 20 de 1a

l.ey Qrgéanica del Consejo de Defensa del Estado.-

Agrega que la obligacidn de reparar materialmente
corresponde a todo el gue culposa o dolosamente cause dafio al

medio ambiente, tal como se expresa en el articulo 32 de la Ley

Ne 19.300. -

FPor todo lo expuesto, ruega el actor, tener por deducida

demanda de reparacidn por dafio ambiental, en contra de la empresa

Demarco S. A., v en definitiva condenarlia como auiora de dafio
ambiental, a lo siguiente: l.-restaurar v reparar material e
integramente el medio ambiente afectade, ordenando que dicha

reparacidon comprenda, al menos las acciones vy medidas gque
esxplicita; 2.~ vy toda otra medida gque el tribunal considere

conforme a Derecho a fin de obtener la reparacidn integral del

sitic dafiado.

Agrega que todas 1as actividades sefialadas deberan

ejecutarse, sin perjuicio de las especificaciones técnicas, que
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el 1respecto indiquen los informes de peritos, como tanbién los
informes emanados de organisnos técnicos con competenciasg
ambientales, comoe 1la Comisidn Nacional del Medio Ambiente, la

Direccidon General de Aguas, la Autoridad Sanitaria y el Servicio

Agricola y Ganadero.-

Finalmente pide que se condene a la demandada a pagar las

costas del juicio.

DECIMQO: Que a fs. 1922 se llevo a efecto el comparendo de

autos, con asistencia de ambas paries.

La parte demandante ratifico la demanda en todas sus partes,

v solicita se de lugar a2 ella, en todas sus partes, con costas.=-

La parte demandada opuso una excepcion de incompetencia, una
de ineptitud de 1libelo y una peticion de substitucidn del
procedimiento, todas ellas resueltas porT resoluciones

ejecutoriadas de fs.206, 287 v 208,

UNDECIMQO: Que a fs5.271 se realizo una audiencia para instary
a las partes a conciliacidén, lo gue no prosperd, por 1a rebeldia

de la parte demandada.

DUODECIMO: Que por resolucidn, contenida en el aciépite

segundo de fs. 268, se tuvo por no contestada 1la demanda, por

sxtemporanea,

DECIMO TERCERO: Que a fs. 272, en la oportunidad procesal

pertinente, se recibid la causa a pruebda, rindiendo testimonial
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soleo la parte demandante, gue consiste en los dichos de seis
testigos, a saber: Claudio Banda Contreras, Cristian Vega Nufez,

Robinsdén Carrasco Fuentealba, ingel Moyva Romero, Manuel Ormefo

Nufiez y Ema Martinez Nufiez. -

-~ Primeramente, el testigo Banda, sin tachsa, al punto

primero, declara que es3 efectivo gue hay daﬁolambiental en la
zona,. Que en 1a zZona habitaba una poblacidn de al menos 20
Coipos, que debieron ser -rescatados porgue el material ocleoso
impedia gque se pudieran alimentar, fueron rescatados por el
zeolégica de Quilpué en el afio 2085, y alli estédn hasta la fechs,
pues no han podido ser reinsertados al medio natural. Agrega que
el ecosistema también fue impactado en el sentido que habia una

gran cantidad de aves, que después del dafio, ya no estan en el

lugar, v también murid gran cantidad de peces que habitaba en las

lagunas.

Agrega el testigo, que é1 personalmente, en inspeccidn en
terreno pudo constatar que 1a avi-fauna se traslado a un cuerpo
de agua proximo a los impactados, pero gue nc se ubica en la
cuenca misma del Vertedero, precisando gque la avi-fauna se puede

trasladar, pero los peces murieron, por falta de oxigeno.

¥n relacidn al suelo, expresa el testigo que 1os tres

o

cuerpos de agua impactados, muestran evidente contaminacidn con

material oleoso, evidente, tanto visualmente, como por resultados

de laboratorio.

o
P §
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En cuanto al entorno del paisaje, declara que se visualizd
un cambio significativo en égte a partir de la falta de fauna, de
la muerte de la vegetacidn y de la depositacidn de una pelicula

negra oleosa en la superficie de los tres cuerpos de agua.

Agrega el testigo, que en los trey cuerpog se excavd con
pala, desde el que fue primero impactado, que se 1;ama Trangque La
Cantera, y se fue excavando aguas arriba, para determinar el
origen del material oleoso, v . asi se llego al Veritedero mismo,
administrado por la empresa Demarco 8. A, Agrega que ingreso al
Vertedero, el que presentaba un apozamiento del mismo material

oleoso, en la parte mas baja de la Torta misma del Vertedero.

Que junto con las excavaciones se realizoc monitorecs de agusa

y sedimentos, enviados al Laboratorio de 1a Universidad de Playa

Ancha.

Declara el testigo gque todo le consta en su calidad de
profesional, ( 1ingeniero agrdénomo), de la seccidn de Proteccidn
de Recursos Naiurales del SAG., oficina de Valparaigo. Dice que
concurridé al lugar, un mes después de ocurrido el evento, y atn
se mantenian evidencias del hecho. Que el evenio de confaminacion
ocurrid el dia 2 de julio de 2885, yv €1 se presentd al lugar el

dia 28 de julio del mismo ano.

Reconoce los documentos de custodia gue se le exhiben,

declara que todos los elaboro é1.

Taimea m?
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Al segundo punto de prueba, declara que es efectivo gue ello
se acredito en base a informes técnicos emitidos por el mismo.
Que se evidencid la existencia de ligquidos contaminantes oleosos
asimilables a hidrocarburos, en los tres cuerpos de aguaz v en
toda la cuenca aguas arriba, hasta el Vertedero incluido, v que
se cuestionaron porgue hébia hidrocarburos en el interior de
dicho Vertedero, siendo gque sdélo estaba autorizado para laza

recepciodn de residuocs sélidog domiciliarios.

Asrega que una de las hipétesis, es la de wun potencial
depdsito de tierras c¢con hidrocarburos provenientes de 1la
contenciodn realizada por Bomberos provenientes de la rotura de
gstanques de acumulacidn de liquidos de sentinas ubicados en el
Parque Industrial de El Belloto, a menos de 3500 metros del
Vertedero, hecho ocurrido un afic antes. En resumen, se estima que
las lluvias de antes del 2 de julio del 2085, "lavaron®" la torta
del Vertedero y drenaron los liquidos sentinas oleosos aguas

abajo, gquedando evidencias visuales confirmados con un andiisis

de laboratorio.

Que todo le consta por las sucesivas inspecciones en terreno

vy los informes de laboratorio.

Al tercer punto de prueba, declara que si hay relacidn de
causalidad, porque si bien 1os cuerpos de agua han estado
recibiendo histdricamente percolados del Vertedero, la flora v 1la
fauna nunca se vieron afectadas directamente, hasta que aparece

21 material oleoso preoducto del lavado realizado por las lluvias,






